Tarkeve Varos Polgarmestere Az eléterjesztést véleményezi:
5420 Tuarkeve, Pet6fi tér 1. Ugyrendi, szocialis, egészségiigyi, kulturalis, oktatasi,
ifjisagi és sport bizottsag

Elbterjesztés
a Turkevei Reformatus Egyhazkézség szocialis alapellatasanak kérdésérdl

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Mint azt talan valamennyien tudjak, Turkeve Varos Onkormanyzata az eléz6 6nkormanyzati ciklusban
dontétt arrdl, hogy az 6nkormanyzati kdtelez alapfeladatokbdl a hazi segitségnyujtast, a nappali ellatas
lehettségét részben atengedi a Tarkevei Reformatus Egyhazkézségnek, illetve a kiemelkedéen fontos
szereppel biré idosek bentlakasos ellatasanak feladataihoz is igénybe veszi az egyhazi segitséget. Az
egyuttmikodés ezidaig eredményesnek mondhatd, 6nkormanyzatunknak e feladatok kapcsan kiadasai
nem keletkeztek és panasz az ellatasokkal kapcsolatban varosunkhoz nem érkezett.

Kereszti Roland nagytiszteletii ir személyesen keresett meg azon informaciokkal, amelyek az egyhaz
részerdl eceken a terilleteken keletkeztek. Megtudtam, hogy elhivatottsagik e teriileteken nétt és
orommel vennének at tovabbi szocidlis alapfeladat kompetenciakat varosunktél. Megkeresésére egy
munkamegbeszélést hivtam 6ssze, hogy figyelembe vegyem a témaval foglalkozé munkatarsaim
véleményét. Ezen megbeszélésrol készllt feliegyzést 1. sz. mellékletként csatolom.

Arra kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy a feljegyzés kapcsan megtargyalva a kezdeményezést
dontson arrdl, hogy varosunk tud-e mutatni nyitottsdgot az csetleges feladatellatasi szerzédés
modosilasaval kapcsolatban. Nagytiszteletd Ur csak abban sz esetben Iépne tovabb ezekben az
ugyekben, amennyiben varosunk vezetése részérdl érkezik nyitottsag kezdemeényezésére.

igy kifejezetten kérem, hogy a szocidlis teriilettel foglalkoz6 szakbizottsadg Kereszti Roland lelkész ur
meghivasat eszk6zolje bizottsagi tilésére, hogy parbeszéd alakulhasson ki a lehetdségekrél. A kialakult
allaspont alapjan donthetiink a testuleti tlésen torténs targyalasaro! a kezdeményezésnek.

Turkeve, 2025. marcius 19.

Sallai Robert Benedek
polgarmesler
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75/2025. (111.26.) sz. képvisel6-testiileti hatarozati javasiat
a Turkevei Reformatus Egyhazk6zség szocialis alapellatasanak kérdéserdl

Al Tarkeve Varos Képviseld-testiilet megkodszoni a Tarkevei Reformatus Egyhazkozségnek az
onkormanyzati feladatellatasban nylijtott szerzédéses partnerséget, a témaban kifejtett eddigi
torekvéseket, azonban a meglévé feladatellatasi szerz6désen nem kivan médositani.

R./ Turkeve Varos Képviseld-testillete megkoszoni a Tlrkevei Reformétus Egyhézkozségnek az
onkormanyzati feladatelldtasban nyljtott szerzédéses partnerséget, a témaban kifejtett eddigi
térekveéseket. Megbizza Tuarkeve varos Polgarmesterét, hogy készitsen el feladatellatasi szerzédés
moédositast a szocidlis alapfeladatok bévitésére a Reformatus Fgyhazzal.

Errél értesiiinek:
1. Turkevei Reformatus Egyhazk6zség
2. Képviselo-testiilet tagjai
3. Molgarmesteri Hivatal tisztsdgvisul (i



Mai napon tébbek meghivasaval egy egyeztetés volt az irodamban, aminek célja egy olyan
beszélgetés lebonyolitasa volt, ami a szocidlis alapfeladatok vonatkozasaban a reformatus egyhazzal
valé egyulttmiikddésiink lehetdségeit volt hivatott megvitatni. Tébben kimentették magukat, hogy nem
tudnak itt lenni, de ennek ellenére produktiv, tartalmas tanacsokozas volt, aminek révid dsszefoglalojat
szeretném megosztani a cimzettekkel, javasolva, hogy a témaért felelés szakbizottsag esetleg
targyaljon réla majd valamelyik bizottsagi tilésén, amint lehet. Nyilvan nem mara gondoltam.

Afelvetés alapja a kovetkezé:

Kereszti Roland nagytiszteletii ir személyesen keresett fel hivatalomban, hogy néhany pontban
megismerje dnkormanyzatunk allaspontjat.

1. Szivesen kezdeményezné sajat, illetve kiilsés forrasokbdl bentlakasos idésellatasi intézmény
bovitését, kb. 50 fével a jelenlegihez képest. Egyetértettem vele abban, hogy akar 200 {6
elhelyezésére is lenne igény a varosunkban és hasznos lenne a varosunk szamara féréhelybévités.
Ez nem jelenti azt, hogy le kell mondanunk sajat elképzeléseinkrél ilyen féréhelyek vonatkozasaban.

2. Hazi seqitségnyljtas vonatkozasaban akar +30 fo kvotat szeretnének még kérni, hogy névelni
tudjak kapacitasaikat. Arrd! tajékoztatott, hogy erre jelentés igény mutatkozik naluk, és sokan vannak,
akik meg szivesen vennének részt ilyen segitségnyuijto-szolgaltatasban, de a korabban énkormanyzat
altal megadott kvota sziik keretet ad €s mar betelt. Lenne még naluk érdekl6dé.

3. Szivesen beinditanak a tamogat6 szolgalat tevékenységét, amit Nagyné Debreczeni Melinda
felvetett korabban, amivel lehetdség lenne, hogy raszorul6 gyerekeknek és felnétteknek segitséget
tudjanak nyujtani személyszallitdsban és egyéb olyan dolgokban, amit a szoc. térvény ezen ellatashoz
rendel.

4. Szivesen megfontolnak a nappali ellatas hosszabb tav( lizemeltetését is, akar a TOP plusz
palyazati kotelezettségeink atvallalasaval, tehat az Oroszlan Vendéglé e célra, résziikre torténd
atengedésével.

5. Szeretnék a jelenlegi 150 fés konyhat 250 6 ellatasara alkalmas konyhava béviteni, mert novekszik
az étkezeési igény, és megfontolnak, hogy esetleg a kdzétkeztetési igényiik egy részét is innen lassak
el.

6. Visszaadjak a szocialis otthon kocsijat, mert vesznek maguknak jobbat. Ezzel nem is kel
foglalkozni, csak informacio.

A mai beszélgetésben részvevék felréttak nekem (jogosan), hogy a bévités elétt, miért nem vizsgaljuk
meg els6keént az eddigi egylttm(ikodési eredményeket, miért nem vizsgéljuk meg, hogy a jelenlegi
egyuttm(ikddési gyakorlat a terveknek megfeleléen alakult-e mindenben? Kik keriilnek be az idés
otthonba, milyen arakon nyujtanak szolgaltatast? stb.

Emellett tobb aggaly felmerlilt a résztvevok részérél, ezért dvatossagra intettek engem a targyalasok
vonatkozasaban, kérve az alaposabb korbejarasat a kérdésnek. Hosszli megbeszélés utan az alabbi
kb. konszenzusos allaspont alakult ki a jelenlévékben:

1. Bentlakasos intézmény esetén célszerl lenne, ha teljesen erre szant teriileten, jol elkiilénithetd
intézmeény johetne létre barmilyen fejlesztés esetén az egyhaz részérél. Nagyon fontos, hogy az
onkormanyzat ilyen iranya terveit ne veszélyeztesse a bévités, és forraskonkurencia ne meriilhessen
fel a kialakitas soran. Egyébként meghatarozott feltételekkel ennek lehetéségén el lehet gondolkodni.
A feltételekbdl:

- csak Ugy jaruljunk hozza, hogy a szocialisan erésen részorul6 réteg meghatarozott aranyban (pl. 1/4)
garantaltan felvételre keriil;

- ha csak es kizarolag olyan személyek keriiinek felvételre, akik a jelentkezésiiket megel6z6 10 évben
is tirkevei allandé bejelentett lakcimmel rendelkeznek;

- ha olyan bizottsag dont a felvételrél, amelyben az énkormanyzat is érdemben részt vehet, és a
doéntéshozas atlathato;



llyen feltételek esetén érdemes errél beszélni, de jobb lenne tébb konkrétumot ismerni a tervekrél.

2. Hazi segitségnyiijtas esetén volt a legelutasitobb a tanacskozas. Konkluzio - gyakorlatilag
szemelyesen magam maradtam ellenvéleménnyel - az volt, hogy ebben semmiképpen ne legyen
tovabbi kvota atengedés, minden ez iranyu fejlesztést sajat intézményiink szamara biztositsunk annak
finanszirozhatésaga megérzése szempontjabdl. Arra a kérdésemre, hogy de ha mégis at szeretnénk
engedni, akkor mi lenne a javasolt feltétel, akkor két szempont merlilt fel a résztvevék részérdl:

- a versenyhelyzet kizarasa, és egységes arképzés az 6nrészben az dnkormanyzattal;
- humaneréforras-menedzsmentben a versenyhelyzet kizarasa.

Ebben a jelenlévék nem voltak tamogatodak, de a tovabbi gondolkodas karos nem lehet szerintem,
habar természetesen elfogadom a tobbségi allaspontot.

3. Atamogato szolgalat vonatkozasaban volt a leginkabb tdmogaté a tanacsokozas, amennyiben

- téritésmentesen biztositja az egyhaz az ellatast a tarkeveieknek;

- mindenki szdmara biztosit méltd korlilményeket, és nem valogat az ellatotti kdrbél;
- ha minden jogszabalyi feltételt biztosit, ami elé van irva.

Afeltételek azért fontosak, mert ezek nélkil a sajat intézménylink is el tudna latni.

4. A nappali ellatas vonatkozasaban meg kell vizsgalunk a palyazati, és finanszirozasi feltételeket,
tébb informaciéra van sziikség a kérdés megitéléséhez. Nem alakitottunk ki allaspantot, de a7 valt a
keérés felém, hogy térekedjek minél "komplexebb" szolgalatat Iétrehozni az 6nkormanyzat
intézmeényének.

5. Az étkeztetési fejlesztés vonatkozasaban nem volt kifejezetten elutasité a tanacsokozas, a
kozetkeztetéssel kapcsolatos kérdések sérthetnek mas helyi vallalkozoéi érdeket, de egyébként
logikus, észszerii lépésnek tlnik a fejlesztés. Amennyiben ennek igénye teljesen fiiggetlen az 1-4
pontoktdl, abban az esetben megfontolhatd azzal egy feltétellel, hogy csak az egyhaz sajat kéltségére
képzelhet6 el a fejlesztés és amennyiben barmi okbdl visszaadasara keriil az intézmény, az
6nkormanyzat nem térit meg kiadasokat.

Réviden ezek lettek a7 eredmények hossz( vitak utan.

Ebben kérem a részletesebb, képviselhet6 allaspontot a testiilettdl, mert Nagytiszteletti Ur ennek
faggvényében fogalmazza meg irasban is felvetéseit a testiilet felé. felajanlotta, hogy amennyiben
bizottsagi lésen lesz téma a fenti felvetések kérdése, készséggel all a testiilet rendelkezésére
személyesen.

Réviden ennyi.
Udvozlettel:
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