EMLEKEZTETO

Késziilt: 2019. junius 19-én, szerdan 16.00 o6rai kezdettel ,,Az Uj telepiilésrendezési eszkozok
készitése — eldzetes tdjékoztatasi szakasz” cimii lakossagi forumrol.

A lakossagi forum helye: Varoshaza, emelet 27-es terem, Turkeve, Petofi tér 1.

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti {v szerint

A lakossagi férumot megel6zden az 1j telepiilésrendezési eszkozok tdjékoztatds anyagit a tervezok
megkiildték az Onkormanyzatnak; az anyag az Onkormanyzat honlapjan megtekinthetd.

A jelen egyeztetés célja a 314/2012. (XI.8.) Korményrendelet 29/A. § szerinti partnerségi
véleményezés keretein beliil a lakossag, illetve a partnerségi véleményezési eljarasrol sz616 vonatkozd
onkorményzati rendelet szerinti ,,partnerek” tdjékoztatasa, véleményének kikérése.

Vida Tamas polgarmester

Koszontotte a jelenléviket, majd atadta a szot a szakembereknek, eldszor is Farkas Edit f6épitész
asszonynak, aki Osszefoglalja, hogy mir6l sz6l ez a mai lakossagi forum. Az uj telepiilésrendezési
eszkozok készitésével kapcsolatban annyit mondott, hogy a varos atfogd rendezési terv modositdsanak
a kezdeti szakaszandl jarunk és az ezzel kapcsolatos lakossagi forum kezdddik most.

Farkas Edit onkormanyzati f6épitész

Ez az elsd forum, amely ezzel a rendezési tervvel kapcsolatos. 2004-ben volt az el6z6 rendezési terv
készitése, amikor azt szabalyoztuk, hogy ki, mit, hol, milyen paraméterek mellett épithet a varosban.
Ez a rendezési terv mar tobb szempontbodl is elavult. Az egyik szempont, hogy a varos fejlédése
szempontjabol ki kell jelolni olyan teriileteket, amelyeket esetleg jobban fejlesztiink, vagy kevésbé
fejlesztiink, tehat modositasokat kell végrehajtani a rendezési terven. A masik pedig, hogy torvényi
eldirds is, hogy dj rendezési terv legyen 10 évente, tehdt ez igencsak aktudlis. A képvisel§-testiilet
olyan dontést hozott, hogy ezt a rendezési tervet modositjuk. Ez az els6 olyan 1épés, amikor lakossagi
forumot tartunk. Nagyon sok meghivot kikiildtiink, elsdsorban a Kincseskerti lakosoknak, hogy tudjuk
rendezni azt a teriiletet. A kollegdm fogja ismertetni a tervezett modositasi javaslatokat. Kérem, ha
valakinek mas javaslata, elképzelése van, azt ossza meg veliink. Ha azokat a szempontokat bele lehet
venni a rendezési tervbe, azt mi meg is tessziik. Ezutan atadta a sz6t Horvath Gergely tervezonek.

Horvath Gergely felel0s tervezd

Gyakorlatilag a védros Uj telepiilésszerkezeti és szabdlyozasi tervérdl, illetve helyi épitési
szabélyzatardl van sz6. A hatélyos terv 2004-ben késziilt és 2006-ban fogadtak el. Azéta nagyon sokat
véltoztak a jogszabalyok, illetve jogszabalyi kotelezettség is az Uj terv készitése. El6szor vazlatosan
ismertette, hogy melyek az elsddleges, onkormanyzattal egyeztetett valtoztatisi elképzelések. Az
elmult években két alkalommal keriilt sor részmddositasra az Idések Otthona fejlesztése kapcsan,
illetve a tervezett Kézilabda Munkacsarnok épitése miatt. Vannak olyan, koncepcionalis szempontbdl
is 1ényeges mddositasi igények, amelyeket az Uj terv készitése soran mar figyelembe kell venniink. Az
Uj jogszabdlyok szerint a telepiilésrendezési eszkozok készitését meg kell eldzze egy 1
telepiilésfejlesztési koncepcié készitése. Ez 2-3 évvel ezeldtt elkésziilt. Tehat a varosnak van
telepiilésfejlesztési koncepcidja és integralt varosfejlesztési stratégidja, amelyeket az uj terv készitése
soran fel tudunk haszndlni. Roviden Osszefoglalta, hogy melyek azok a lényegi elemek, amelyeket
ismeriink és valtoztatasra szorulnak. A varos szerkezetére a kistelkes csaladi hizas beépités jellemzo,
amelyre viszont az orszagos eldirdsok azt tartalmazzak, hogy csupan 30 %-os beépitettség lenne
lehetséges. Ezt sok esetben mar a meglévd beépitettség is meghaladja, ami azt jelenti, hogy nem lenne



lehetdség példaul a lakéhazak bovitésére. Ezen mindenképpen véltoztatni kell. Annak idején a korabbi
terv készitésénél is megprobaltuk, de akkor ehhez a Tervtanics, illetve az allami f6épitész nem jarult
hozza. Bizunk abban, hogy most a realitdsokat, az adottsdgokat figyelembe véve keresztiil tudjuk vinni
ezt a szabalyozési elem modositast. A teriiletfejlesztési igények koziil az egyik legfontosabb az Ipari
Park bdvitési igénye. Varhato, hogy tjabb lizemek, csarnokok telepiilnek ide a varosba, ami Tirkeve
felviragoztatasat eldsegitheti. Ez a készitendd uj tervnek egy lényeges, hangsulyos eleme. A masik
Iényeges elem, a Bihari telep teriilete, ahol a hatalyos terv is tartalmaz egy gazdasagi teriiletté torténd
atalakitast. Erre most egy konkrét igény is jelentkezett, amit a késziild tj tervbe be kell épiteniink. Van
néhdny olyan szabdlyozasi elem a hatdlyos tervben, amelyek az uj épitési szabélyozdsok miatt
okafogyotta valtak, ezeket toroljiik. Fontos lenne a kisujszallasi vasitvonal visszaépitése, de ennek a
realitdsat sem a korabbi terv készitésekor, sem most nem latjuk. Igazabol problémat is jelentene, mert
egy jelentds része olyan mértékben elavult, hogy ha valaha mégis sor keriilne a visszaépitésre, akkor a
nyomvonalat is meg kellene valtoztatni. Azt, hogy ez az uj tervben kell-e hogy szerepeljen, az donti
majd el, hogy az orszagos, illetve a megyei terv mit tartalmaz. Ugyanis minden egyes telepiilésen
késziilt rendezési terv kapcsan igazodnunk kell a magasabb szintii tervekben szerepld elképzelésekhez.
Az Ipari Park bovitése és az esetleges tovabbi teriileti fejlesztések miatt nagyon fontos, hogy van egy
olyan bioldgiai aktivitds érték mutatd, ami a véros teljes kozigazgatisi teriiletére vonatkozik. Ennek
kiszamitasara egy bonyolult szamitasi médszer van. Ennek a bioldgiai aktivitas érték mutaténak nem
engedélyezhetd a megvaltoztatidsa. Ez azt jelenti, hogy ha barhol teriiletfejlesztésre van sziikség, lasd
ipari park, akkor annak olyan mértékii ellentételezésérdl gondoskodni kell, hogy a varos maés teriiletén
erdd, vagy mas mezOgazdasagi teriiletet kell kijeldlni. Szerencsés helyzetben van ilyen szempontbdl az
onkorményzat, mert a strand teriilete onkormanyzati tulajdonban van és itt tudjuk ezt az aktivitasi
értéket visszapotolni. Az itt €16k szempontjabol 1ényeges a zértkertek sorsa, mindenekeldtt a Kincses
kerté. A tobbi zartkert kevésbé érdekes ilyen szempontbdl, mert ott kiilondsebb valtoztatisi igény sem
korabban sem most nem meriilt fel, az megdrzi a zartkerti jellegét. A Kincses kertnél mar 15-20 évvel
ezel6tt is igény volt arra, hogy idiild teriiletté alakulhasson. Ezt a hatilyos telepiilésszerkezeti terv
tartalmazza is. Folyamatosan probléma a Kincses kert szabdlyozdsa, nincs rd konkrét épitési
szabdlyzat. Az idiil6teriiletté alakuldsnak vannak bizonyos feltételei, amelyek pillanatnyilag nem
teljesiilnek. Igen keskenyek a feltar6 utak, 3-3,5 méter szélesek, amelyek a kétirdnyu kozlekedést nem
teszik lehetdvé. A masik pedig a viszonylag keskeny, nadragszij telkek megléte. Ezzel kapcsolatban a
jelenlévok véleményére is szamitunk, hogy egydltalan mik az ott jelentkezd igények. Ahhoz, hogy
ténylegesen hasznalhat6 tidiil6teriiletté valjon, sziikséges lenne az utak szélesitése. Legalabb 6 méteres
utak kellenének, amihez a keritéseket beljebb kéne tenni, s6t még lehet, hogy épiiletek is 4dldozatul
esnének. Ahhoz, hogy iidiilSteriiletté, esetleg belteriiletté nyilvanitsak a kdozmiivesitettségtdl kezdve
jonéhany feladat az Onkormanyzatra hirulna. Tudjuk, hogy az Onkorminyzat anyagi lehetdségei
korlatozottak. Amennyiben az utak szélesitése nem megoldhatd, nem jarulnak hozza a tulajdonosok,
akkor maganuttd kellene mindsiteni. Onnant6l kezdve az ott tulajdonnal rendelkezok feladata lenne a
kozmtellatds kiépitése. A szabdlyozasi terv atdolgozasanak elején tartunk, ez egy bonyolult és
jogszabalyokkal korbehatéarolt folyamat. Ehhez vérjuk a lakossag észrevételeit, javaslatait, otleteit.
Ezutan kovetkezik ennek a tervnek az allamigazgatasi szervekkel torténd egyeztetése, majd az érdemi
terv készitése.

Vida Tamas polgarmester

Volt sz6 a beépitési szazalék novelésérdl. De nem volt sz6 az épitmény magassdgok megadasardl. A
15 évvel ezel6tti terv készitésekor még az volt a ,,trend”, hogy a varosias kornyezetben lehetdség
szerint emeletes hazak alljanak. Ha 1j héazat épitett valaki, annak emeletes hazat kellett épitenie.
Lathatjuk, hogy egy vidéki kisvarosnak nem az az elsddleges meghatarozéja a telepiilés arculatinak,
hogy magas épiiletek épiiljenek. A terveink szerint az ilyen korlatozé szabalyokat kivennénk az épitési
szabélyoz6 rendszerbdl. Sokkal inkabb a foldszintes hazak épitése irdnyaba megyiink. Van még sok
ilyen orokségiink. Kikeriilnek valdszinii azok a tervek, amelyek bizonyos utcanyitdsokra vonatkoznak.
Ezekre nincs igény. Ha barmelyik képviselO-testiilet igy dont, hogy ezt megoldand, és lesz is ra pénze,
akkor lehet ebben lépni. Felmeriilt az utcdk egyiranyusitasa is. Ha a Kincses kertet uidiildtertiletté
nyilvanitjuk, sokkal konnyebb lesz az épitkezés is. Mar most vannak, akik életvitelszertien ott élnek és
szeretnének a jovoben is. Elképzelhetdnek tartom, hogy bizonyos terv alakitasra lesz sziikség.



Ha maganutak lesznek a kertben, annak van hozadéka is, de természetesen kotelezettségekkel jar, mint
példaul a sikossdgmentesités onnantdl a lakok feladata. Vagy egyéltalan a karbantartids. Mérlegelni
kell, de nem a mai napon kell donteni. Lehet most az Otleteket az egész varosra vonatkozdan
elmondani. Latjuk, hogy van egy komoly fejlesztési igény a virosban az ipari teriiletekre vonatkozdan.
Béarmilyen észrevétel, javaslat lehet. Akar most, de folyamatosan FOépitész Asszony felé irasban is
lehet jelenteni.

Farkas Edit onkormanyzati f6épitész

Az egész folyamat ideje alatt van lehetdség arra, hogy valaki figyelemmel kisérje a munkét.

Vida Tamas polgarmester

Emlitette, hogy hosszan lehetne még errdl beszélni, hiszen nagyon Osszetett folyamat. De ehelyett
atadta a sz6t a jelenlévOknek, hogy akinek kérdése, javaslata, észrevétele van, az batran sz6laljon fel.
Ha kérdés van, igyeksziink valaszt adni, ha javaslat van, azt megfontolasra javasoljuk.

Tekintettel arra, hogy a lakossdgi férumon kizardlag Kincses kerti tulajdonosok jelentek meg, igy
kérdéseik, észrevételeik is a Kincse kertre vonatkoztak, melyekre a polgarmester és az 6nkormanyzati
foépitész valaszolt. A varos egészének fejlesztésével kapcsolatban érdemi észrevétel nem hangzott el
(csupan egy kérdés a vasttvonal visszaépitésére vonatkozdan, melyre biztos vélasz egyelore nem
adhat6; attdl fiigg, hogy szerepeltetni kell-e a tervben, hogy a magasabb szintli - orszagos, megyei -
tervek tartalmazzak- e azt) ezért a hozzaszdlasokat jelen emlékeztetdben nem részletezziik.

Az onkormanyzati honlapon kozzétett anyaggal kapcsolatban a partnerségi egyeztetés
keretében a kozzétételt kovetd 8 napon beliil nytjthato be tovabbi észrevétel, javaslat.

Miutén tobb kérdés, érdemi észrevétel nem hangzott el, Vida Tamas polgdrmester megkdszonte a
jelenlévoknek a részvételt, és a lakossagi forumot berekesztette.

Kmf.
Az emlékeztetOt Osszeallitotta:
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Horvath Gergely Farkas Edit
felelds tervezd foépitész



EMLEKEZTETO

Késziilt: Tirkeve Varos Polgarmesteri Hivatala, 2023. november 13-4n 16% érakor megtartott
lakossagi forumrol

Targy: Turkeve telepiilésrendezési eszkozok feliilvizsgalata (4j telepiilésrendezési
eszkozok - Tarkeve egész kozigazgatasi teriiletére vonatkozdan): véleményezési szakasz

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint, valamint skype bejelentkezésen keresztiil a tervezok
(Horvéath Gergely, Jaczenké Judit)

A lakossagi forumot megelozGen az j telepiilésrendezési eszkézok véleményezési anyagat a
tervezOk megkiildték az Onkormanyzatnak; az anyag az Onkorményzat honlapjan megtekinthetd.

A jelen egyeztetés célja a 314/2012. (XI.8.) Kormanyrendelet 29/A. § szerinti partnerségi
véleményezés keretein beliil a lakosség, illetve a partnerségi véleményezési eljarasrdl sz6l6 vonatkoz6
onkormdnyzati rendelet szerinti ,,partnerek” tdjékoztatidsa, véleményének kikérése az elkésziilt
tervezettel kapcsolatban.

A lakossagi férum kezdetén az Onkormanyzat képviseletében Farkas Edit koszontotte a
megjelenteket.

A lakossagi férumon gazdalkodd szervezetek, civil szervezetek képviseletében senki nem jelent
meg; rasos észrevétel nem érkezett; a Polgdrmesteri Hivatal munkatarsai részérdl a tervezettekkel
kapcsolatban észrevétel nem hangzott el, ezért a tervezok a részletes tervismertetéstdl eltekintettek.

Egy lakossagi kérés hangzott el Kiss-Simon Edit részérdl:

A koradbban a 018/1-2 hrsz.-u teriiletre vonatkozd Ovezeti besorolas valtozastatas, kérést
visszavonta és az eredeti Gip-2 (dj rendezési tervi besorolds Kmii) Ovezet besorolds megtartasit
kérte, ahol szolgalati lakas épitése lehetséges.

Az Onkormanyzati honlapon kozzétett anyaggal kapcsolatban a partnerségi egyeztetés
keretében a kozzétételt kovetd 8 napon beliil nyijthatd be tovabbi észrevétel, javaslat.

A lakossagi forum végeztével Farkas Edit megkodszonte a megjelenteknek a részvételt, és a
lakossagi féorumot berekesztette.

K.m.f.
Az emlékeztetot Osszeallitotta:

Horvath Gergely
felelOs tervezo
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Ellenjegyezte:



